SECAO JUDICIARIA DA BAHIA

DECISAO SJBA-TAF-VARAUNICA 4/2022

Processo SEI n. 0015777-35.2022.4.01.8004

DECISAO
Plantdo Judicial

Trata-se de agdo de reintegragdo de posse com pedido liminar, proposta pela UNIAO contra
PESSOAS INCERTAS E NAO CONHECIDAS, que ocupam e¢/ou dificultam o transito de veiculos na
Rodovia BR 101, em especial nos trechos descritos na inicial — ltabela/BA, na BR 101, km 744, Teixeira de
Freitas/BA, na BR 101, km 875; Eundpolis/BA, na BR 101, km 712; Itamaraju/BA, na BR 101, km 806,
Ubaitaba/BA, na BR 101, km 444 —, além de outras rodovias federais localizadas no Estado da Bahia, devido
a reivindicacdes do resultado das elei¢des presidenciais de 2022, com mobilizagdes que geram inseguranga
no transito, na circulag¢ao viaria nas rodovias federais, compromete a seguranca de terceiros € causa inumeros
prejuizos ao Pais. Assim, objetiva a concessdo de provimento jurisdicional liminar para determinar a
reintegracdo possessoria das rodovias federais no Estado da Bahia, para que desocupem e abstenham de
obstruir/dificultar a passagem em quaisquer trechos das rodovias, com a imposi¢do de multa por pessoa
(peti¢do inicial — 16826920).

Os autos foram encaminhados para este Juizo Plantonista por volta de 14h30min. deste dia
01/11/2022, sendo o processo distribuido por meio da plataforma SEi, tendo em vista a inoperincia do
Sistema PJE e urgéncia do caso, conforme informagao prestada pelo Diretor de Secretaria Plantonista.

Instruida a inicial com documentos (16826944 a 16826971).

Vieram, entdo, os autos conclusos para decisdo. Decido.

De portico, registro que as rodovias federais que se encontram indevidamente ocupadas e
obstruidas, sdo bens de uso comum do povo e deve ser imediatamente desobstruida. Na recente ADPF
519/DF, o Supremo Tribunal Federal, em decisdo do Ministro Alexandre de Moraes, consignou que as
manifestagdes que obstruem, interrompem e obstaculizam de modo indiscriminado vias publicas federais,
desnaturam e desvirtuam o direito de reunido e sdo notoriamente motivadas por uma pretensio
antidemocratica relacionada a protesto contra a eleicdo regular e legitima de um novo Presidente da
Republica, inclusive com pretensdo impeditiva de posse por meio de atos ilegitimos e violentos como, por
exemplo, uma absolutamente impensavel interven¢ao militar.

Na espécie, o cendrio revela, a todas as luzes, que as reivindicacdes e bloqueios das
rodovias configuram abuso e desvirtuamento ilicito do exercicio do direito constitucional de reunido. Esta
devidamente comprovada a existéncia de esbulho possessorio em area de uso comum do povo
correspondente a faixa de dominio e faixa ndo edificavel ao longo das rodovias federais, ocasionando efeito
desproporcional e intoleravel sobre todo o restante da sociedade, que depende do pleno funcionamento das
cadeias de distribuicdo de produtos e servigos para a manuten¢ao dos aspectos mais essenciais ¢ basicos da

vida social.



A esse respeito, a decisao do STF, na ADPF 519/DF, bem aponta:

()

O direito de reunido, — que incluiu o direito de passeata e carreata —, configura-se
como um dos principios basilares de um Estado Democratico, assim como a
liberdade de expressdo, pois ndo se compreenderia a efetividade de reunioes sem que
os participantes pudessem discutir e manifestar suas opinioes livremente, tendo que
se limitar apenas ao direito de ouvir, quando se sabe que o direito de reunido
compreende ndo so o direito de organiza-la e convocad-la, como também o de total
participagdo ativa. A Constituicdo consagra que todos podem reunir-se
pacificamente, sem armas, em locais abertos ao publico, independentemente de
autorizagdo, desde que ndo frustrem outra reunido anteriormente convocada para o
mesmo local, sendo apenas exigido prévio aviso a autoridade competente, tratando-
se, pois, de direito individual o coligarse com outras pessoas, para fim licito. O
direito de reunido é uma manifestagdo coletiva da liberdade de expressdo, exercitada
por meio de uma associag¢do transitoria de pessoas e tendo por finalidade o
intercambio de ideias, a defesa de interesses, a publicidade de problemas e de
determinadas reivindica¢oes. Paolo Barile bem qualifica o direito de reunido como,
simultaneamente, um direito individual e uma garantia coletiva, uma vez que consiste
tanto na possibilidade de determinados agrupamentos de pessoas reunirem-se para
livre manifestagdo de seus pensamentos, concretizando a titularidade desse direito
inclusive para as minorias, quanto na livre opg¢do do individuo de participar ou ndo
dessa reunido (Diritti dell 'uomo e liberta fondamentali. Bolonha: Il Molino, 1984. p.
182-183), ndao podendo ser obrigado pelos manifestantes a cessar suas atividades.
()

No caso vertente, entendo demonstrado o abuso no exercicio do direito de reunido
direcionado, ilicita e criminosamente, para propagar o descumprimento e
desrespeito ao resultado do pleito eleitoral para Presidente e vice-Presidente da
Republica, cujo resultado foi proclamado pelo Tribuna Superior Eleitoral na data de
ontem e que vem acarretando gravissima obstru¢do do trafego em rodovias e vias
publicas, impedindo, a livre circulagdo no territorio nacional e causando a
descontinuidade no abastecimento de combustiveis e no fornecimento de insumos
para a prestagdo de servicos publicos essenciais, como transporte urbano,
tratamento de dagua para consumo humano, seguranca publica, fornecimento de
energia elétrica, medicamentos, alimentos e tudo quanto dependa de uma cadeia de
fabricagao e distribuicdo dependente do transporte em rodovias federais — o que, na

nossa realidade economica e social, tem efeitos dramaticos.

O entendimento foi, também, esposado pelo Ministro do STF Alexandre de Moraes, em

2013, no artigo intitulado “Passeatas sdo legitimas, mas devem respeitar democracia”. Vejamos:

“(...) O direito de reunido, — que incluiu o direito de passeata —, vem sendo

exercido por milhares de pessoas em defesa de suas ideias, entre elas a diminuig¢do



do valor da passagem de onibus e metré em Sdao Paulo. Configura-se como um dos
principios basilares de um Estado Democratico de Direito, sendo de grande
abrangéncia, pois ndo se compreenderia a liberdade de reunides sem que os
participantes pudessem discutir, tendo que limitar-se apenas ao direito de ouvir. O
direito de reunido compreende ndo so o direito de organiza-la e convocad-la, como
também o de total participagdo ativa.

Importante, porém, ressaltar, que os direitos de reunido e livre manifestagdo de
pensamento, assim como todos os demais direitos fundamentais, sdao relativos. Eles
ndo podem ser utilizados como verdadeiro escudo protetivo da pratica de atividades
ilicitas, tampouco como argumento para afastamento ou diminui¢do da
responsabilidade civil ou penal por atos ilicitos, sob pena de total consagracdo ao
desrespeito a um verdadeiro Estado de Direito.

O direito de reunido consagrado pela Constitui¢do Federal, no artigo 5°, inciso
XVI, portanto, ndo é ilimitado, uma vez que encontra seus limites nos demais direitos
igualmente consagrados pela Carta Magna (relatividade ou convivéncia dos direitos
fundamentais). As democracias modernas, garantindo a seus cidaddos uma série de
direitos fundamentais que os sistemas ndo democrdticos ndo consagram, busca,
como lembra Robert Dahl, a paz, seguran¢a e a prosperidade da sociedade como um
todo.

Jamais, portanto, o texto constitucional permitiria a execu¢do de manifestagoes
criminosas, caracterizadas pelo abuso aos direitos de locomogdo, seguranga e
propriedade de toda a sociedade, como estamos vislumbrando nas ultimas
manifestagcoes referentes ao aumento da passagem de onibus e metré na capital
paulista.

Dessa forma, havendo conflito entre dois ou mais direitos ou garantias
fundamentais, devemos harmoniza-los, de forma a coordenar e combinar os bens
Jjuridicos em conflito, evitando o sacrificio total de uns em relagdo aos outros. Deve
ser feita uma redugdo proporcional do dmbito de alcance de cada qual(contradicdo
dos principios), sempre em busca do verdadeiro significado da norma e da harmonia
do texto constitucional com suas finalidades precipuas.

Nesse sentido, os movimentos reivindicatorios de grupos socialmente organizados
ou ndo, por meio de reunioes e passeatas, ndo podem obstar o exercicio, por parte
do restante da sociedade, dos demais direitos fundamentais. Configura-se,
claramente abusivo, o exercicio desses direitos que impecam o livre acesso das
demais pessoas a aeroportos, rodovias e hospitais, por exemplo, em flagrante
desrespeito a liberdade constitucional de locomogao (ir e vir), colocando em risco a

harmonia, a seguranga e a saude publica. (...)" https://www.conjur.com.br/2013-jun-

14/justica-comentada-passeatas-sao-legitimas-respeitar-democracia

Por fim, nos termos do art. 254, inciso IV, do Cédigo de Transito Brasileiro, € proibido ao
pedestre utilizar-se da via em agrupamentos capazes de perturbar o transito, ou para a prdtica de qualquer

folguedo, esporte, desfiles e similares, salvo em casos especiais e com a devida licen¢a da autoridade


https://www.conjur.com.br/2013-jun-14/justica-comentada-passeatas-sao-legitimas-respeitar-democracia

competente.

Assim, ressai indubitavel a gravidade iminente que traz ao caso o periculum in mora, caso
se aguarde a realiza¢do da citagdo e demais tramites processuais, de forma a exigir a premente atuacdo do
Poder Judiciério, uma vez que os referidos bloqueios ja causam sérios danos a circulagdo de bens e pessoas.

Ante o exposto, sendo notdrio - porque amplamente divulgado em todos os jornais - o
movimento de ocupagdo de rodovias em todo o Brasil por caminhoneiros, e tendo sido comprovada pela
parte autora a concentragdo de caminhoneiros e demais ocupantes, DEFIRO LIMINARMENTE a ordem
de reintegragdo e mandado proibitério para, com relacdo a toda a extensdo da Rodovia BR-101 e demais
rodovias federais do Estado da Bahia:

1) determinar a todo e qualquer caminhoneiro ou pessoa em qualquer outro veiculo, ou
mesmo pedestres, abstenham-se de fechar total ou parcialmente ou depredar a rodovia (incluindo o
acostamento), ou atuar (mediante ameaga, coacao ou violéncia fisica) contra pessoa ou contra o veiculo de
pessoa que ndo queira aderir a0 movimento;

2) determinar a remocao de pessoas, veiculos e/ou objetos que obstruam o trafego nas
rodovias federais, com uso de aparelhos e guinchos da autora e/ou com reforgo policial;

3) a identificagdo dos responsaveis pela obstrucao ou depredacao da rodovia, impondo-lhes
multa de R$5.000,00 (valor para cada pessoa que descumprir a decisdo) por cada hora de insisténcia no ato
ilicito, sem prejuizo da responsabilizagdo civil (indenizar todos os prejuizos e despesas que a autora venha a
suportar em virtude de eventual fechamento da rodovia) e penal;

4) fica autorizado as forgas de seguranga competentes solicitar dados pessoais (incluindo
numero de documentos de identidade e CPF), estado, profissdo, domicilio e residéncia, a fim de identificar
manifestantes que descumpram o preceito cominatério, de modo a tornar vidvel a imposicdo da san¢ao
pecunidria, sob pena de pratica, pelos manifestantes que se recusarem, da infracdo penal, em tese, prevista no
art. 68, da Lei de Contravengdes Penais, devendo ser levados a presenga da autoridade policial competente
(Policia Civil do Estado) para as providéncias cabiveis;

5) fica facultado a autora divulgar a presente decisdo, cabendo a Secretaria deste juizo
enviar copia por e-mail ou qualquer outro meio para a redagdo de jornais;

6) a comunicacdo imediata as Policias Federal e Rodovidria Federal, para que ajam no
sentido de manter a ordem publica, a vigilancia (buscando, inclusive, a identificacdo de cada
caminhoneiro/ocupantes e de seu respectivo veiculo), a seguranca e a fluidez do trafego, e para que possam
efetuar a prisao pelo descumprimento da liminar;

7) determino que o(s) Oficial(ais) de Justica devera(do) lavrar auto circunstanciado,
relatando a situacdo fatica verificada no local, indicando e qualificando, se possivel, os
caminhoneiros/ocupantes que criem embarago ao cumprimento da medida;

8) comunique-se o0 Comandante da Policia Militar da Bahia para ciéncia desta decisdo e
para que fagam acompanhar o(s) Oficial(ais) de Justica de refor¢o policial no ato de liberacdo das rodovias; e

9) A intimagdao da ANTT, DNIT, da Unido e do MPF.

Citem-se os réus, nos termos do art. 564, do CPC; aqueles que nao forem identificados
pessoalmente no cumprimento da presente ordem devem ser citados por edital, consoante art. 544, §§ 1° e 2°,
do CPC.

Copias desta decisdo servirao de (a) mandado de reintegracao possessoria, (b) mandados de

interdito proibitorio em favor da autora/Unido, (¢) mandados de citacdo e intimagdo e (d) oficios a Policia



Federal e a Policia Rodoviaria Federal.

Autorizo a utilizagdo dos meios mais expeditos de comunicacao, tais como plataformas de
aplicativos de comunica¢do — Whatsapp, Telegram e outros, bem como correspondéncias de e-mail e
contatos telefonicos, devidamente certificados nos autos.

Findo este plantdo e tdo logo se restabelega o Sistema PJE, determino que os autos sejam
migrados da plataforma SEI para o Sistema PJE, efetuando-se a remessa dos autos a livre distribuicdo na
Secao Judiciaria da Bahia.

Cumpra-se imediatamente.

Teixeira de Freitas/BA, data do registro.

FELIPO LiVIO LEMOS LUZ
Juiz Federal Plantonista

Subsecao Judiciaria de Teixeira de Freitas/BA

Documento assinado eletronicamente por Felipo Livio Lemos Luz, Juiz Federal Substituto, em
01/11/2022, as 16:58 (horario de Brasilia), conforme art. 1°, § 2°, III, "b", da Lei 11.419/2006.
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.r___" A autenticidade do documento pode ser conferida no site https://sei.trfl.jus.br/autenticidade informando
s 0 codigo verificador 16827180 e o codigo CRC A2A87083.
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